Hatay Sorunu ve Cozumu

Osmanli Devleti déneminde, Anadolu’nun bir parcasi olarak gorildigl icin, ayn bir idari butinltk veya cografi bdlge
olarak tanimlanmayan Hatay; Fransiz isgali déneminde iskenderun Sancagi (Kisaca Sancak) olarak adlandiriimis, 1936
yilinda Atatlrk tarafindan Hatay adi verilmistir. Hatay, Misak-1 Milli sinirlari icinde kabul edilmesine ragmen, Milli
Micadele doneminin olaganUsti sartlar icinde Fransa ile savasin durdurulmasi pahasina 20 Ekim 1921 tarihinde
imzalanan Ankara itilafnamesi ile milli sinirlar disin da birakilmak zorunda kalinmistir. Ancak, TBMM Hiikiimeti, bu
antlasmaya Hatay Turklerinin menfaatlerini koruyacak ve bélgeye 6zerklik verilmesi icin gerekli zemini hazirlayacak
6zel hukim koydurmayi ihmal etmemistir. Bu hiilkiim, bolgedeki Tirklerin benliklerini koruyup Turkiye ile baglarini
glclendirmelerinde ve ileride Hatay’'in ana vatana tekrar kavusmasinda, Turkiye'nin elinde 6nemli bir dayanak noktasi
teskil etmistir. 15 Mart 1923 tarihinde Adana’ya gelen Mustafa Kemal Pasa kendisini karsilayan Hataylilara “Kirk asirlik
Turk yurdu dasman elinde esir kalamaz. Gunu gelecek siz de kurtulacaksiniz” diyerek Hatay konusuna bakis acisini net
bir sekilde ortaya koymustur. Turkiye, Lozan Baris Anlasmasi’'ndan sonra, Hatay meselesini 6n plana ¢ikarmak icin ic
ve dis sorunlarin halledilmesini ve Avrupa’da siyasal konjonktlrin elverigli bir duruma gelmesini beklemistir. Nitekim
Avrupa’'da siyasi konjonktirln elverisli duruma geldigini géren Tlrkiye, Fransa'nin Suriye’ye bagimsizlik vermeye
hazirlandigi 1936 yilinda, Hatay konusunu i¢ ve dis kamuoyunda planh bir sekilde giindeme getirmistir. Artik Hatay, i¢
ve dis kamuoyunda ydritilen propaganda ile 1936 sonbaharindan itibaren Tlrkiye'nin en 6nemli davasl haline

gelmistir.

Tlrkiye, Montreaux'de kazandi§i uluslararasi hukuk yoluyla hak arama ve elde etme tecriibesini Hatay konusunda da
cok iyi degerlendirmis, 6nce Hatay'a bagimsizlik verilip Suriye'den koparilmasi, daha sonra ana vatana ilhak edilmesi
seklinde cereyan eden iki asamali bir strateji izlemistir. Nitekim, Hatay sorununa toprak isteyerek degil, Suriye'ye
taninacagi gibi Hatay boélgesi icin de bagimsizlik isteyerek ise baslamistir. Milletler Cemiyeti cercevesinde varilan
uzlasma sonucu imzalanan 1937 Antlasmasi ile Hatay'in “ayri bir varlik” oldugu kabul edilmis; Turkiye, Hatay’'in toprak
bitinligunin teminat altina alinmasinda bir anlamda garantdr devlet sifati elde etmistir. Bu sebeple 1937
Antlasmalari, Hatay meselesinin ¢6zimuinde 6nemli bir asama olmustur. Milletler Cemiyeti cercevesinde imzalanan
antlasma ile statl ve anayasanin uygulanmasinda Fransa’nin cikardi§i gicliklere ragmen, Hatay davasini bizzat
yonlendiren Atatlrk, Turkiye'nin baris¢i ve hukuka saygili gérinimuni bozmadan asama asama yuritmeye 6zen
goOstermistir. Tarkiye'yi isgalcilikle suclayacak herhangi bir argiman vermemeye biylk gayret sarf etmistir. Suriye’nin
bagimsizligini hararetle destekleyerek ayni hakkin Hatay'a verilmesi gerektigini israrla savunmus, Milletler
Cemiyeti'nde ve Fransa ile ylUratilen mizakerelerde hukuka saygih bir tavir sergilemistir. Ancak Ataturk, diplomasinin
tikandidi noktalarda askeri kuvvete basvurabilecegini Fransa'ya hissettirmis ve Fransa’'nin cikardidi engeller boylece
adim adim asilmistir. TUrkiye'nin kararh tavri ve Avrupa konjonktirindeki hizli degismeler, Fransa'yl Tlrk haklarini
teslime mecbur birakmistir. Sonucta Milletler Cemiyeti'ni devreden cikaran Turkiye, Fransa’yi ikili muzakerelere
zorlayarak 1938 Antlasmasi’'ni imzalamistir. Bu antlasma ile ordusunu Hatay'a sokan Turkiye, bir anlamda davanin
esasl demek olan secimlerin istedigi sekilde sonuclanmasini saglamistir. Bu bakimdan Tirk ordusunun 1938 tarihinde
Hatay’a girisi nihaf ¢c6ziime ulasiimasinda temel bir faktor olmustur. Tirkiye, diplomatik yoldan Hatay konusunda aldigi
mesafeye paralel olarak gerek Tirkiye'de gerekse Hatay'da yurttiga faaliyetler ile davayi icten kazanma yoluna
gitmistir. Bu faaliyetlerde Tlrkiye ile koordineli bir sekilde Hatay Turkleri teskilatlandiriimis, Tlrkiye'den gonderilen

memur ve diger Hatay dogumlular ile Tirkler glclendirilmis; secimlerde yapilan organizasyonla Fransa ile Suriye'nin
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oyunlari bozularak ve diger unsurlarin da bir kismi kazanilarak secimlerde gerekli cogunluk elde edilmistir. Bdylece
Hatay meselesinin basindan itibaren savunulan, “Hatay’in blyUk cogunlugu Tlrktilr” tezi hukuken tescil edilmistir.
Sonucta Tayfur Sékmen'in Cumhurbaskani, Abdurrahman Melek’in Basbakan oldugu her yonuyle; Tirklerin
hakimiyetinde bagimsiz Hatay Devleti'nin 2 Eylul 1938 tarihinde kurulmasiyla, aslinda Tlrkiye acisindan sorun biyuk
oranda ¢ozllmustir. Clnki boyle bir devlet nasil olsa Tirkiye ile siki isbirligi icinde gelecegini kararlastiracak, bu karar
da ana vatana baglanmak olacakti. Nitekim Hatay Devleti'nin kurulmasindan sonra yapilan dizenlemelerle Fransa ve
Suriye’'nin etkisinden kurtarilan Hatay, Turkiye ile bitiinlesmenin esigine getirilmistir. Avrupa konjonkttriindeki hizl
degismelere paralel olarak da Turkiye'nin sartlarini kabul eden Fransa ile 23 Haziran 1939 tarihinde Hatay'in
Tlrkiye'ye birakilmasina iliskin anlasma imzalanmis, ayni giin Hatay Meclisi Turkiye'ye ilhak karari almistir. 7 Temmuz
1939 tarihinde cikarilan “Hatay Vilayeti Kurulmasina Dair Kanun” ile merkezi Antakya olmak Uzere Hatay vilayeti
kurulmustur. Tirkiye'nin Hatay davasina sahip ¢ikarak kararli bir politika izlemesi, Hatay sinirlari disinda da nufuzunu
ve itibarini bir hayli yukseltmistir. Fakat, gerek Hatay'i gerekse ana vatani uluslararasi konjonktirde zor durumda
birakabilecek herhangi bir davranis icine girilmemistir. Basta Atatiirk olmak Uzere Tiirk devlet adamlari, ikinci Diinya
Savasi'nin esiginde, Orta Dogu ve Balkanlar'daki gli¢c dengesinde Turkiye'nin tasidigr agirligi, yani jeopolitik konumunu
cok iyi degerlendirmesini bilmis; karsilik vermeden ve herhangi bir savasa yol agmadan Hatay'i elde etmeyi
basarmislardir. Bu sonucun elde edilmesini de saglayan, hi¢ sliphesiz basindan itibaren Hatay davasini sahsi meselesi
olarak niteleyerek sahip cikan ve Turkiye'nin politikasini uluslararasi konjonktlri iyi tartarak belirleyen, kan dékmeden

en son asamaslina vardiran Atattrk olmustur.
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